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l.
Vysvétleni zadavaci dokumentace na Zadost dodavatele

Zastupci zadavatele byla dne 13.1.2022 dorucena Zadost dodavatele o vysvétleni zadavaci
dokumentace k vySe specifikované verejné zakazce.

Dodavatel ve své Zadosti uvadi doslovné nasledujici:
Dotaz ¢. 1

Zdddme zadavatele o objasnéni odst. 3.7 smlouvy o dilo, ve kterém zadavatel uvddi poZadavek
vuci dodavateli rozporny s ustanovenim § 36 ZZVZ a soucasné rozpornym s ndsledujici vétou
téhoz odstavce. Jak si md dodavatel vyloZit zaru¢enost rozpoctu, kterd dle § 2621 OZ znamend
nemoZnost zZddat zvyseni ceny v pripadé, Ze si dilo vyZzdda dalsi usili ¢i dalsi prdce, tedy i v
rozporu s § 36 ZZVZ, které dodavateli naopak zarucuje uplnost a sprdvnost zaddvacich
podminek, tedy i rozpoctu, ze strany zadavatele. Dodavatel se k takové odpovédnosti zavdzat
nemizZe, protoZe naopak za jeho uplnost a neprenosnost této odpovédnosti, odpovidd
zadavatel. Upravi tak zadavatel zaddvaci podminky tak, aby nebyly v rozporu se zékonem?

K dotazu dodavatele €. 1 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel nepovazuje €l. 3.7. smlouvy za vzdjemné rozporny a nesouladny s ustanovenim § 36
ZZVZ. Zadavatel timto ¢lankem pouze stanovuje, Ze cena dle rozpoctu je Uplna a konecna,
pricemz jakékoliv prace a naklady neuvedené v rozpoctu nebudou predmétem plnéni dle
smlouvy, nebudou-li zadavatelem poZadovany viceprace. Za predpokladu, Ze by se vyskytly
viceprace nad ramec rozpoctu, bude postupovano v souladu s ustanovenim § 222 zakona
¢. 134/2016 Sh., o zadavani verejnych zakazek (dale jen ,ZZVZ“) a dle nasledujicich ¢lank
smlouvy, které resi viceprace).

Dotaz é. 2

Dodavatel zadad zadavatele o objasnéni jeho postupu v pripadé prodleni stavebniho ufadu i
dotcenych orgdni stdtni sprdvy. Smluvni pokuty jsou koncipovdny bez ohledu na zavinéni,
proto se dodavatel tdZze na postup zadavatele v prfipadné nastalé prekdzky plnéni v podobé
prodleni stavebniho uradu a dotcenych orgdni stdtni sprdvy, které dodavatel nedokdzZe
ovlivnit. Napr. z ustanoveni bodu 4.13 se nedd urcit, zda se v takovém pripadé jednd o prekazku
v pInéni a zhotovitel nebude v prodleni a povinen hradit smluvni pokuty. Neni spravedlivé, aby
byl zhotovitel povinen hradit pokuty v pfipadé nemoznosti splnéni termin( nikoli z vlastni viny

K dotazu dodavatele €. 2 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel stanovil nejzazsi okamzik dokonceni dila uplynutim 14 mésict od okamziku predani
a prevzeti stavenisté. V této Ihdté je nutné provést i kolaudaci dila. Dodavatel je tak povinen
realizovat dilo tak, aby pfi aplikaci zakonnych IhtGt mohlo byt v dané Ihité dilo i kolaudovano.
Zhotovitel nese objektivni odpovédnost za nedodrzeni terminu dokonceni dila.
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Dotaz ¢. 3

Dodavatel ddle Zadd zadavatele o objasnéni odst. 8.30 smlouvy o dilo, ve kterém je zhotovitele
pfendsena odpovédnost za zaddni, kterého ale zhotovitel autorem neni. Zdkladnim
predpokladem je, Ze zadavatel odpovédny za zaddvaci podminky predd zhotoviteli jak k
ocenéni, tak i realizaci projektovou dokumentaci, za kterou, jakoZto soucdsti zaddvacich
podminek, zadavatel odpovidd dodavateli. Ten ji nevytvdri, neupravuje, k tomu je oprdvnén, a
i povinen projektant jako osoba zvolend zadavatelem. Zhotovitel tak jeji obsah ani sprdvnost
neovlivni, tedy nemiZe zadavateli garantovat poZadované parametry, nebot nevi, zda
projektant odved| svou prdci zcela odpovédné. Zhotovitel odpovidd za provedeni, realizaci dila
dle projektové dokumentace podle naprojektovanych parametri a materidld, nikoli zato, zda
je stavba sprdvné dle poZadavki zadavatele naprojektovdna. Zdddme tak o Upravu smluvnich
ujedndni, aby byla v souladu se zdkonem. Pokud se tedy ndsledné zjisti, Ze stavba nesplriuje
nékteré parametry, je odpovédny projektant, na kterém Ize Zddat o ndhradu skody, pokud neni
vada zptsobena chybnym provedenim, za coZ by pak byl odpovédny zhotovitel.

K dotazu dodavatele ¢. 3 zadavatel uvadi nasledujici:

Ve vztahu ke zhotoviteli je za projektovou ¢ast dokumentace odpovédny zadavatel. Zadavatel
uvadi, Ze hodnoty uvadéné v ¢l. 8.30. smlouvy jsou spravné. V pripadé, Ze nebudou pfirealizaci
splnény stanovené parametry, bude na zhotoviteli, aby prokazal, Ze nesplnéni parametrl je

vrve

v opacném pripadé nese odpovédnost zhotovitel.

Dotaz é. 4

Dodavatel se tdZe zadavatele, zda umozni zaménu bankovni zdruky za pojistnou zdruku, a to v
souvislosti s povinnosti uvedenou v odst. 11.1 smlouvy o dilo. Dodavatel se domnivd, Ze jelikoZ
umoznil dodavatelim v pripadé skladadni jistoty za nabidku i jinou formou, neZ je bankovni
zdruka, bude zadavatel dostatecné zajistén i v pribéhu plnéni, respektive zdruky, pokud by
pfijal od zhotovitele pojistnou zaruku. UmoZni tedy zadavatel tuto zaménu?

K dotazu dodavatele €. 4 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel neumoznuje nahrazeni zadriného ni¢im jinym, neZz bankovni zarukou tak, jak je
uvedeno v ¢l. 11. smlouvy. Zadavatel pro Uplnost uvadi, Ze pfi vymezeni této smluvni
podminky vychazel z podminek a limitd stanovenych poskytovatelem dotace.

Dotazc. 5

Po zadavateli Zadame objasnéni odst. 13.2 smlouvy o dilo, podle kterého je zhotovitel opravnén
odstoupit od smlouvy aZ poté, co dluzna cdstka presahne 10% ceny dila. Z jakého divodu Zada
zadavatel tak vysoké tvérovdni po dobu min. 30 dnd, neZ se miZe zhotovitel domdhat ndpravy
formou odstoupeni od smlouvy. JestliZe je, bude objednatel v prodleni s thradou ¢dsti ceny dila
o vice jak 30 dni, mél by mit zhotovitel moZnost od smlouvy odstoupit, a to v jakémkoli pripadu,
tedy pri prodleni's jakoukoli ¢dstkou. UZ samotnd skutecnost trvajiciho prodleni v délce min. 30
dnu je vysoka zatéZ pro zhotovitele, natoZ aby jesté musel cekat, aZ vyse dluzné cdstky dosdhne
min. 10% ceny dila. Dodavatel Zadd o ndpravu, nebot zadavatel timto poZadavkem v podstaté
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selektuje mozZné dodavatele, pficemz se k této skutecnosti pridavad i pravdépodobnost zvyseni
nabidkovych cen z nutnosti uvérovdni zadavatele, coZ je v pfimém rozporu s poZadavkem na
hospoddrnost postupu zadavatele. Prislusné jedndni se jevi jako diskriminacni, proto Zaddme
o vypusténi kumulace didvodd, tedy aby pro moZnost odstoupeni od smlouvy ze strany
zhotovitele postacilo prodleni objednatele s uhradou v délce min. 30 dnd.

K dotazu dodavatele ¢. 5 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel s ohledem na rozsah dila povaZuje stanovenou smluvni podminku za pfimérenou a
z tohoto dlvodu ¢l. 13.2. smlouvy nebude meénit. Zadavatel pro Uplnost uvadi, Ze ani
nepredpokladd, Ze by dana situace nastala, pficemz danou smluvni podminku povazuje za
standartni v obdobnych smluvnich vztazich. Danou podminkou zadavatel pouze stanovuje
moznou vysi dluhu, pro kterou je jiz mozné ze strany zhotovitele odstoupit od smlouvy, kdy
dana vysSe vychazi z rozsahu pozadovaného pInéni. Zadavatel eliminuje situace, kdy zhotovitel
bude chtit pripadné odstoupit od smlouvy z divodu prodleni objednatele s Uhradou
»,zanedbatelnych ¢astek”.
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